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1 Einleitung und methodische
Vorgehensweise

Anliasslich des Erscheinens der Zeitschrift
,Natur und Landschaft” im 90. Jahrgang
(vergleiche JesseL 2015) wird mit dem
vorliegenden Beitrag eine Analyse der
Autorenschaft vorgelegt, die sich iiber ei-
nen Zeitraum von gut 30 Jahren erstreckt.
Fir die kompletten Jahrgédnge von
1982 -2014 wurden alle veroffentlich-
ten Aufsatze hinsichtlich der Herkunft
der Autorinnen und Autoren analysiert.
Nicht berticksichtigt wurden Beitrdge mit
eher journalistischem Charakter, wie sie
regelmidflig in verschiedenen Rubriken
der Zeitschrift erscheinen.

Neben der Entwicklung des Ge-
schlechterverhiltnisses der Autoren-
schaft (abgeleitet aus den Vornamen)
wurde deren institutionelle Herkunft be-
trachtet. Die Herkunft der Autorenschaft
wurde jeweils aus der mitveroffentlichten
Postanschrift der Autorinnen und Au-
toren abgeleitet. Unterschieden wurde
dabei zwischen 6ffentlicher Verwaltung
(zum Beispiel Amt, Beh6rde, Ministeri-
um, Landkreis oder Bezirksregierung),
Forschungseinrichtung (zum Beispiel
Universitat, Fachhochschule, Umwelt-
forschungszentrum, Max-Planck-Insti-
tut oder Museum), Planungsbiiros und
Unternehmen, Naturschutzverbanden
und sonstigen Vereinen einschliefSlich
Stiftungen sowie Privatgelehrten. In die
zuletzt genannte Rubrik erfolgte eine
Zuordnung, wenn nur Name und Post-
anschrift ohne Benennung einer Insti-
tution veroffentlicht wurden. Darunter
verbergen sich neben , echten” Privatge-
lehrten unter anderem Studienabsolven-
tinnen und -absolventen, die Teile ihrer
Abschlussarbeiten veroffentlichen, aber
auch Vertreterinnen und Vertreter der
offentlichen Verwaltung, die sich nicht
im Namen ihrer Institution duflern. So-
fern eine Autorin oder ein Autor in sei-
ner Anschrift mehr als eine Institution
angegeben hat, werden alle genannten
Institutionen gezahlt.

Natiirlich sind bei dieser Herange-
hensweise Unschirfen unvermeidbar.
So sind das Bundesamt fiir Naturschutz
und die Fachbehorden fiir Naturschutz
der offentlichen Verwaltung zugeordnet
worden, obwohl sie zum Teil sehr um-
fangreiche Forschungsaufgaben erfiillen.

Zu besseren Interpretation der Ergeb-
nisse der Analyse der Autorenschaft wur-
den ergdnzend fiinf Jahrgédnge der glei-
chen Zeitschrift aus den 1950er-Jahren,
also aus der Zeit der Wiedereinrichtung
der Zeitschrift nach dem Zweiten Welt-
krieg (ANONYMUS 1951; ANONYMUS 1995;
PrecHock1 2006), in gleicher Weise ausge-
wertet. Auflerdem wurden zum Vergleich

die Jahrgdnge 1996-2014 der zweiten
bundesweit verbreiteten deutschsprachi-
gen Naturschutz-Zeitschrift ,Naturschutz
und Landschaftsplanung” betrachtet.

Da von Jahr zu Jahr die Grofle der
Autorenschaft gewissen Schwankungen
unterliegt, wurden aus Griinden der
Vergleichbarkeit jeweils Prozentwerte
ermittelt.

Tab.1: Entwicklung der Autorenschaft von ,,Natur und Landschaft” von 1982 -2014 (alle
Werte in Prozent).
J— w:?;ﬁiclh m‘;::ﬁi“ch Anzahl der Autorinnen und Autoren pro Beitrag
1 3 4 5 >5
1982 1,3 98,7 81,7 10,0 6,7 1,7 0,0 0,0
1983 0,0 100,0 80,0 18,0 2,0 0,0 0,0 0,0
1984 43 95,7 50,5 42,3 3.1 4,1 0,0 0,0
1985 8,0 92,0 72,6 12,9 8,1 4,8 0,0 1,6
1986 5.9 94,1 65,5 22,4 12,1 0,0 0,0 1,7
1987 5,9 94,1 68,1 17,4 14,5 0,0 0,0 0,0
1988 55 94,5 54,1 36,5 6.8 1,4 0,0 1,4
1989 12,9 87,1 55,2 28,7 10,3 4,6 1,1 0,0
1990 17,5 82,5 69,4 22,6 3,2 1,6 0,0 3.2
1991 15,0 85,0 63,3 233 83 1,7 1,7 1,7
1992 12,2 87,8 65,4 21,2 7.7 58 0,0 0,0
1993 16,3 83,7 44,6 35,7 7,1 1,8 0,0 10,7
1994 15,4 84,6 385 34,6 38 15,4 7,7 0,0
1995 16,4 83,6 50,0 27,8 16,7 2.8 2,8 0,0
1996 18,6 81,4 57,4 25,5 8,5 6,4 0,0 2,1
1997 21,4 78,6 56,9 25,5 9.8 2,0 0,0 5,9
1998 233 76,7 46,3 22,0 17,1 7.3 0,0 7.3
1999 18,3 81,7 48,7 28,2 7,7 10,3 2,6 2,6
2000 16,7 83,3 50,0 26,1 10,9 6,5 2.2 43
2001 21,4 78,6 40,4 31,9 12,8 12,8 0,0 2,1
2002 19,6 80,4 31,0 35,7 19,0 9,5 2,4 2,4
2003 21,7 78,3 38,3 27,7 12,8 8,5 43 8,5
2004 27,6 72,4 40,0 14,0 20,0 18,0 0,0 8,0
2005 26,0 74,0 23,6 30,9 16,4 10,9 9,1 9,1
2006 333 66,7 30,6 33,9 16,1 8,1 438 6,5
2007 19,7 80,3 29,8 29,8 19,3 10,5 35 7,0
2008 336 66,4 237 33,9 16,9 16,9 34 51
2009 19,9 80,1 11,3 32,1 24,5 11,3 9,4 11,3
2010 30,7 69,3 19,6 23,2 25,0 16,1 8,9 7.1
2011 28,8 71,2 34,4 36,1 13,1 8,2 0,0 8,2
2012 38,2 61,8 25,9 328 13,8 13,8 6.9 6,9
2013 29,9 70,1 22,9 39,6 18,8 83 83 2,1
2014 29,0 71,0 18,9 20,8 26,4 15,1 1,9 17,0
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Tab.2: Autorenschaft von ,Natur und Landschaft” in den 1950er-Jahren (alle Werte in
Prozent).*
— WZ?;Ieiﬂh m‘;_::ﬁiilh Anzahl der Autorinnen und Autoren pro Beitrag
1 2 3 4 5 >5

1953 4,7 95,3 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
1954 3,4 96,6 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
1955 0,0 100,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
1956 33 96,7 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
1958 4,0 96,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

* Hinweis: Die Jahrgédnge 1951, 1952 und 1959 wurden nicht berticksichtigt, da nur unregelmaBig Angaben zur Autorenschaft
vorhanden waren. Der Jahrgang 1957 lag fur die Bearbeitung nicht vor.

Tab.3: Entwicklung der Autorenschaft von ,Naturschutz und Landschaftsplanung” von

1996 -2014 (alle Werte in Prozent).
- Ar_nte_il l}nte_il Anzahl der Autorinnen und Autoren pro Beitrag
weiblich mannlich 1 2 3 4 5 55

1996 14,7 85,3 51,3 20,5 20,5 51 0,0 2,6
1997 14,8 85,2 45,2 35,7 14,3 2,4 2,4 0,0
1998 20,2 79,9 49,1 32,1 9,4 57 1,9 1.9
1999 16,1 83,9 37,2 30,2 14,0 14,0 2,3 2,3
2000 20,5 79,5 57.8 22,2 1.1 6,7 2,2 2,2
2001 24,2 75,8 53,8 23,1 58 11,5 19 3.8
2002 27,1 72,9 23,1 38,5 28,2 51 51 0,0
2003 18,2 81,8 35,0 30,0 17,5 10,0 5,0 2,5
2004 17,9 82,1 26,8 26,8 39,0 2,4 2,4 2,4
2005 23,4 76,6 34,1 24,4 29,3 7,3 0,0 4,9
2006 23,9 76,1 31,9 27,7 21,3 6,4 10,6 2,1
2007 22,7 77,3 34,1 18,2 29,5 13,6 23 2,3
2008 27,9 72,1 11 31,1 31,1 6,7 8,9 1.1
2009 28,8 71,2 23,1 B! 20,5 7.7 7,7 7.7
2010 28,6 71,4 18,9 32,4 10,8 16,2 16,2 54
2011 20,9 79.1 19,4 44,4 22,2 11,1 0,0 2,8
2012 34,8 65,2 24,3 37,8 13,5 13,5 2,7 8,1
2013 38,0 62,0 20,5 23,1 17.9 17,9 7.7 12,8
2014 26,9 73,1 21,1 34,2 211 10,5 53 7.9

2 Entwicklung der
Autorenschaft von ,Natur
und Landschaft”

Die Tabelle1 (S.1) verdeutlicht, dass es
ein ungleiches Geschlechterverhiltnis
in der Autorenschaft gibt, der Anteil
der Autorinnen aber zunimmt. Wah-
rend der Anteil der Autorinnen in den
1980er-Jahren in der Regel unter 10 %
lag, 1982 —-1984 sogar unter 5%, lag er
in den 1990er-Jahren tiberwiegend zwi-
schen 10 % und 20 %. Nach der Jahrtau-
sendwende ndhert sich der Anteil etwa
einem Drittel, was aber nur im Jahr 2012
mit etwa 38 % deutlich tiberschritten
wurde. In den 1950er-Jahren nahm der
Anteil der Autorinnen erwartungsge-

méfs noch weitaus geringere Werte ein,
die in allen untersuchten Jahrgangen un-
ter 5% lagen (Tab.2). In der Zeitschrift
,Naturschutz und Landschaftsplanung”
ist die Entwicklung des Geschlechterver-
héltnisses in der Autorenschaft dhnlich.
Auch hier lag der Anteil der Autorinnen
in den 1990er-Jahren zwischen 10 % und
20 % und auch hier ndhert sich der Anteil
nach der Jahrtausendwende etwa einem
Drittel an. Der bisher héchste Anteil be-
tragt auch hier 38 %, der ein Jahr spater
als bei ,,Natur und Landschaft” erreicht
wurde.

Im Betrachtungszeitrum ist die Anzahl
der Autorinnen und Autoren pro Beitrag
deutlich angestiegen. Es besteht also ein
Trend zu Autorenkollektiven (Tab. 1, S. 1).

Wahrend zu Beginn der 1980er-Jahre noch
der weit tiberwiegende Teil der Verdffent-
lichungen nur von einer Person verfasst
wurde, liegt der Anteil danach bis Anfang
der 1990er-Jahre etwa bei zwei Dritteln,
sinkt bis etwa 2000 auf die Hilfte, um
dann im Durchschnitt etwa auf ein Drit-
tel und weniger abzusacken. 2009 wurde
mit gut 11 % der geringste Anteil an Bei-
trdgen mit nur einer Verfasserin bezie-
hungsweise einem Verfasser erreicht. In
den 1950er-Jahren dagegen wiesen die
betrachteten Jahrgange ausschliefSlich Bei-
trage auf, die jeweils nur von einer Person
verfasst wurden (Tab. 2). In der Zeitschrift
,Naturschutz und Landschaftsplanung”
ist die Entwicklung sehr dhnlich (Tab. 3).

Bei der institutionellen Herkunft der
Autorenschaft von ,Natur und Land-
schaft” (Tab.4, S.3) fallt vor allem auf,
dass der Anteil der Privatgelehrten be-
sonders ab 2005 stark zurtickgeht und
dass der Anteil der Planungsbiiros in
den 1980er-Jahren noch fast vernachlas-
sigbar gering war, dann aber seit 1990
deutlich angestiegen ist, allerdings mit
deutlichen Schwankungen von Jahr zu
Jahr. Der Anteil der Autorenschaft aus
der offentlichen Verwaltung sowie aus
Forschungseinrichtungen ist relativ
konstant. Im Durchschnitt stammt etwa
ein Drittel der Autorenschaft aus der 6f-
fentlichen Verwaltung, wobei ein Grof-
teil davon vom Bundesamt fiir Natur-
schutz, in geringerem Umfang auch von
den Fachbehorden fiir Naturschutz der
Lénder, stammt, wahrend Beitrdge aus
der klassischen Exekutive selten sind.
Der Anteil der Autorenschaft aus For-
schungseinrichtungen war besonders
1992 sowie 1995 -2001 auffillig niedrig.
Davor und besonders danach werden
nicht selten Werte von 40 % und mehr
erreicht.

In den 1950er-Jahren war der Anteil der
Privatgelehrten noch weitaus hoher als
in den 1980er-Jahren (Tab.5, S.4). Diese
Autorenschaft dominierte die Zeitschrift
stark. An zweiter Stelle stand deutlich
abgeschlagen die 6ffentliche Verwaltung
und erst dahinter kamen die Forschungs-
einrichtungen.

Auch bei der Zeitschrift ,, Naturschutz
und Landschaftsplanung” (Tab. 6, S. 4)
zeichnet sich im Betrachtungsraum
ein Riickgang des Anteils der Privat-
gelehrten ab, jedoch weniger deutlich
und der Anteil dieser Gruppe ist dort
hoher als bei ,Natur und Landschaft”.
Auch der Anteil der Autorenschaft aus
Forschungseinrichtungen ist bei , Natur-
schutz und Landschaftsplanung” hoher
und macht nicht selten etwa die Hilfte
aus. Ebenso ist der Anteil der Planungs-
biiros hoher. Dagegen ist der Anteil der
Beitrdge aus der 6ffentlichen Verwaltung
sehr viel geringer als in ,Natur und
Landschaft”.
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3 Diskussion

Die Zusammensetzung der Autoren-
schaft der Zeitschrift ,,Natur und Land-
schaft” spiegelt die im letzten Drittel des
20. Jahrhunderts einsetzende Gleichstel-
lung der Geschlechter wider. Spatestens
seit der Konferenz fiir Umwelt und Ent-
wicklung in Rio de Janeiro 1992 wird Ge-
schlechtergerechtigkeit fiir den Bereich
Umwelt- und Naturschutz gefordert,
wihrend intensivere Aktivititen zu die-
sem Themenfeld erst etwa zur Jahrtau-
sendwende einsetzten (Hayn 2004).
Weiterhin stellt die Zusammensetzung
der Autorenschaft ein Abbild der Ge-
schichte des Naturschutzes in Deutsch-
land dar (siehe unter anderem Erz 1990;
BRENDLE 2006; Frohn u. ScamoLL 2006a;
Frohn u. ScamorL 2006b; WILKE u. HER-
BERT 2006). In den 1950er-Jahren mussten
erst langsam wieder Strukturen des Na-
turschutzes aufgebaut werden (Neuori-
entierungs-Phase; ANONYMUS 1990), was
fast ausschliefilich auf ehrenamtlichem
Engagement beruhte. Die professionel-
le Wissenschaft hatte den Naturschutz
nur begrenzt als Forschungsgegenstand
entdeckt. Dementsprechend dominieren
die Privatgelehrten die Autorenschaft. In
den 1980er-Jahren (Emanzipations-Phase;
ANonyYMUs 1990) waren Naturschutzver-
waltungen eingerichtet, die Naturschutz-
verbdnde etabliert und erstarkt, und auch
die Wissenschaft setzte sich in Forschung
und Lehre verstarkt mit Themen des Na-
turschutzes auseinander. Nach den Vor-
laufern von BUCHWALD u. ENGELHARDT
(1968/1969) sowie OLscHOWY (1978) wur-
den weitere umfassende Lehrbiicher ver-
offentlicht (beispielsweise BLaB 1984 und
KAULE 1986). Die Privatgelehrten wurden
in dieser Phase mehr und mehr von Auto-
rinnen und Autoren verdréangt, die haupt-
beruflich in den Naturschutzverwaltun-
gen und -verbédnden sowie in der Natur-
schutzforschung tédtig waren. ,Fiir die
frither in den Vorgéngertiteln von ,Natur
und Landschaft’ staindig prasente — und
von den bis in die siebziger Jahre hinein
ausschliefilich ehrenamtlichen Natur-
schutzfachleuten auch nachgefragte — po-
puldarwissenschaftliche und padagogische
Ausrichtung haben sich heute einerseits
Spezialzeitschriften etabliert, andererseits
alle Publikumszeitschriften und Tageszei-
tungen geoffnet” (ANONYMUS 1995: 344).
In jiingerer Zeit kommt das Internet als
wichtiges Medium der Privatgelehrten
hinzu. Vermutlich stellen erhohte An-
forderungen an den wissenschaftlichen
Gehalt der Verdffentlichungen nach 2000
unter anderem mit externer Begutachtung
eingereichter Manuskripte gerade fiir Stu-
dierende sowie Studienabsolventinnen
und Studienabsolventen noch ohne insti-
tutionelle Einbindung sowie fiir nebenbe-
ruflich im Naturschutz Tatige besondere

Entwicklung der Autorenschaft der ,,Natur und Landschaft”

Hiirden dar. Ein etwas hoherer Anteil der
Privatgelehrten in der Zeitschrift ,Natur-
schutz und Landschaftsplanung” ergibt
sich unter anderem daraus, dass einige
hauptamtlich im behoérdlichen Natur-
schutz Tatige diese Zeitschrift zur Verof-
fentlichung von Beitragen nutzen, die sie
nicht im Namen ihres Arbeitgebers pub-
lizieren konnen.

Der auffillige Anstieg von Planungs-
btiros an der Autorenschaft in den
1990er-Jahren ist offensichtlich eine
Folge davon, dass es nach der Wieder-
vereinigung Deutschlands verstarkter
politischer Wille war, bisher 6ffentliche
Tatigkeiten zu privatisieren und aus den
Verwaltungen auszulagern. Vielfach wer-
den seitdem beispielsweise Untersuchun-

gen und Forschungsarbeiten nicht mehr
von den Fachbehorden selbst durchge-
fiihrt sondern extern vergeben.

Der Trend zu grofieren Autorenkollek-
tiven ist sicherlich in erster Linie ein Aus-
druck zunehmend komplexer werdender
und interdisziplindr zu bearbeitender
Naturschutzprojekte und Forschungs-
fragestellungen.

Erfreulich ist, dass die Autorenschaft
der Forschungseinrichtungen weiterhin
einen hohen Anteil hat, obwohl die Moti-
vation der dort Tatigen, in einer deutsch-
sprachigen Zeitschrift zu publizieren,
sicherlich auf Grund veranderter Rah-
menbedingungen besonders etwa seit der
Jahrtausendwende deutlich gesunken ist.
Vorrangig wird hier englischsprachig in

Tab.4: Institutionelle Herkunft der Autorenschaft von ,Natur und Landschaft” von
1982-2014 (alle Werte in Prozent).
Jahrgang \CI')ffentIiche F.:or.schungs- Planungsbiiros Verbénr.!e und Privatgelehrte
‘erwaltung einrichtungen und Unternehmen Vereine
1982 51,9 31,2 0,0 2,6 14,3
1983 35,5 24,2 1.6 4,8 33,9
1984 42,6 29,8 7.4 53 14,9
1985 33,0 41,0 2,0 4,0 20,0
1986 20,6 42,2 2,0 8,8 26,5
1987 32,7 32,7 1,0 7.9 25,7
1988 31,8 35,5 5,5 3,6 23,6
1989 29,8 38,7 8,1 5,6 17,0
1990 28,9 32,0 14,4 31 21,6
1991 35,5 30,8 14,0 2,8 16,8
1992 42,9 23,5 7.1 10,2 16,3
1993 22,4 45,9 6,1 11,2 14,3
1994 32,7 44,2 7.7 3.8 11,5
1995 28,4 26,9 28,5 4,5 11,9
1996 37,2 25,6 11,6 58 19,8
1997 31,3 28,6 21,4 6,3 12,5
1998 43,3 21,1 22,2 7.8 5,6
1999 24,4 24,4 17,1 4,9 29,3
2000 30,2 24,0 12,5 7.3 26,0
2001 35,7 25,5 8,2 8,2 22,4
2002 29,3 42,4 8,7 7,6 12,0
2003 38,3 31,7 11,7 7.5 10,8
2004 30,9 19,5 18,7 10,6 20,3
2005 32,7 43,3 8,0 8,0 8,0
2006 41,5 BillS 6,8 12,2 8,2
2007 22,4 44,2 6,1 12,9 14,3
2008 28,8 40,4 15,1 12,3 3,4
2009 24,4 29,5 11,5 24,4 10,3
2010 27,0 30,1 16,6 19,0 7.4
2011 22,6 46,6 11,6 16,4 2,7
2012 31,2 38,2 14,5 13,3 2,9
2013 29,9 44,9 6,3 15,0 3,9
2014 19,8 46,9 15,4 8,6 9,3
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Tab.5: Institutionelle Herkunft der Autorenschaft von ,Natur und Landschaft” in den
1950er-Jahren (alle Werte in Prozent).
Jahrgang Offentliche for_schungs- Planungsbiiros und Verbi-in(!e und Privatgelehrte
Verwaltung einrichtungen Unternehmen Vereine
1953 1.6 1,6 0,0 0,0 96,9
1954 16,9 6,8 0,0 3.4 72,9
1955 22,0 7.3 2,4 2,4 65,9
1956 20,0 6,7 3,3 3,3 66,7
1958 50,0 12,0 2,0 4,0 32,0
Tab.6: Institutionelle Herkunft der Autorenschaft von ,Naturschutz und Landschafts-
planung” von 1996 - 2014 (alle Werte in Prozent).
Jahrgang Offentliche for_schungs- Planungsbiiros und Verbéind_e und Privatgelehrte
Verwaltung einrichtungen Unternehmen Vereine
1996 8,0 49,3 13,3 53 24,0
1997 19,8 27,2 23,5 4,9 24,7
1998 12,1 58,6 17,2 4,0 8,1
1999 9,7 37,6 30,1 6,5 16,1
2000 14,1 46,2 17,9 7.7 14,1
2001 13,1 64,6 11,1 4,0 7.1
2002 4,7 62,4 17,6 2,4 12,9
2003 57 38,6 18,2 15,9 21,6
2004 10,4 27,4 39,6 13,2 9,4
2005 6.4 42,6 234 8,5 19,1
2006 20,4 43,4 23,8 6,2 6,2
2007 14,4 45,4 22,7 4,1 13,4
2008 12,9 49,7 23,1 5,4 8,8
2009 8,5 50,0 16,9 19,5 51
2010 9,5 51,4 23,8 6,7 8,6
2011 2,3 47,7 29,1 9,3 11,6
2012 36,2 34,1 10,9 12,3 6,5
2013 9,5 55,5 18,2 12,4 4,4
2014 4,6 55,6 13,9 10,2 15,7

internationalen Journalen publiziert, was
unter anderem auch zur Neuausrich-
tung der fritheren ,Zeitschrift fiir Oko-
logie und Naturschutz” (bis 2001) zum
,Journal for Nature Conservation” (ab
2002) oder zur Einstellung der ,, Verhand-
lungen der Gesellschaft fiir Okologie”
(2003) zugunsten des international aus-
gerichteten Journals ,Basic and Applied
Ecology” (ab 2000) gefiihrt hat. Da nach
eigenen Umfragen im Bekanntenkreis
die englischsprachlichen internationalen
Zeitschriften aber kaum von der Natur-
schutzpraxis wahrgenommen werden,
droht eine zunehmende Entkopplung
des wissenschaftlichen Naturschutzes
von der Praxis. Umso wichtiger und er-

freulicher ist es daher, dass es , Natur und
Landschaft” gelungen ist, Forschungs-
einrichtungen weiterhin umfangreich
in ihre Autorenschaft einzubinden, was
offensichtlich aber besonderer Anstren-
gungen der Redaktion beziehungswei-
se des Bundesamtes fiir Naturschutz
bedarf (vermehrte Herausgabe von
Schwerpunktheften sowie Auflage bei
vom Bundesamt geférderten Forschungs-
vorhaben, Manuskripte fiir , Natur und
Landschaft” einzureichen). Damit stellen
,Natur und Landschaft” wie auch ,Na-
turschutz und Landschaftsplanung” un-
verzichtbare Bindeglieder zwischen dem
wissenschaftlichem Naturschutz und der
Naturschutzpraxis dar.

4 Literatur

ANoNYMUS (1951): Zum Geleit. Naturschutz und
Landschaftspflege 26 (1/2): 1.

ANONYMUS (1990): Zeittafel zur Geschichte des
Naturschutzes in Deutschland. Natur und Land-
schaft 65 (3): 113 -114.

ANoNYMUS (1995): 75 Jahre ,Natur und Land-
schaft: Riickblick — Einblick — Ausblick”. Natur
und Landschaft 70 (8): 343 —345

BLaB, J. (1984): Grundlagen des Biotopschutzes
ftir Tiere. Kilda. Greven. 204 S.

BreNDLE, U. (2006): Naturschutz im Spannungs-
feld zwischen staatlicher Aufgabe und biirger-
schaftlichem Engagement. Natur und Landschaft
81 (1): 39-42.

BucuwaLrp, K. u. ENGELHARDT, W. (1968/1969):
Handbuch fiir Landschaftspflege und Natur-

schutz. 4 Bande. BLV. Miinchen. 245S., 5028S.,
2718S.,2528.

Erz, W. (1990): Riickblicke und Einblicke in die
Naturschutz-Geschichte. Natur und Landschaft
65 (3): 103-106.

Froun, H.-W. u. Scamott, F. (2006a): Amtlicher
Naturschutz — Von der Errichtung der ,Staat-
lichen Stelle fiir Naturdenkmalpflege” bis zur
,,0kologischen Wende” in den 1970er-Jahren. Na-
tur und Landschaft 81 (1): 2-7.

FrouN, H.-W. u. Scamott, E./Bears. (2006b): Na-
tur und Staat. Staatlicher Naturschutz in Deutsch-
land 1906 —2006. Naturschutz und Biologische
Vielfalt 35. Landwirtschaftsverlag. Bonn-Bad
Godesberg. 738S.

Havn, D. (2004): Gender Mainstreaming im Na-
turschutz. Natur und Landschaft 79 (11): 501 —506.

JesseL, B. (2015): Liebe Leserin, lieber Leser! Edi-
torial. Natur und Landschaft 90 (1): 1.

Kautg, G. (1986): Arten- und Biotopschutz. Ul-
mer. Stuttgart. 461S.

OrscrHowy, G./Hrsg. (1978): Natur- und Umwelt-
schutz in der Bundesrepublik Deutschland. Parey.
Hamburg — Berlin. 926 S.

PrecHOCKI, R. (2006): Das ,,Zentralorgan des deut-
schen Naturschutzes” — Naturschutzgeschichte
im Spiegel von ,Natur und Landschaft”. Natur
und Landschaft 81 (1): 43—45.

WIiLKE, T. u. HERBERT, M. (2006): Naturschutz
und seine Fachplanung. Entwicklungslinien des
Instruments Landschaftsplanung im Licht gesell-
schaftlicher Rahmenbedingungen. Natur und
Landschaft 81 (1): 32-38.

e Autoren ¢

Prof. Dr. Thomas Kaiser Leuphana
Universitat Liineburg Institut fiir
Okologie

Biiro: Arbeitsgruppe Land & Wasser
Am Amtshof 18

29355 Beedenbostel

E-Mail: kaiser-alw@t-online.de

Sarah Gozdzik
Krahenbergweg 2

29229 Celle

E-Mail: sarah.gozdzik@web.de

NATUR UND LANDSCHAFT — Sonderbeitrag von Kaiser u. Gozdzik — November 2015

Text: © Thomas Kaiser und Sarah Gozdzik; Layout: © 2015 W. Kohlhammer, Stuttgart





